Hodnotiace kritéria pre jednotlivé opatrenia ROP

Opatrenie 4.1 Regeneracia sidiel

a) samostatné dopytovo orientované projekty — obnova obci postihnutych povodiami

 Skupina kritéii
ajej vyznamnost'

'Hddnétlace krﬁéﬂhm

Predmet ho

Vhodnost' a
tcelnost' projektu

Stlad projektu s cielmi ROP,
prioritnej osi a opatrenia

Kritérium hodnoti, 'c'io akéj miery su ciele projektu v
stlade s cielmi ROP, prioritnej osi a opatrenia 4.1

pripustné minimum
= 26 b (59,09%)

ROP. Ot
vyznamnost: Sulad projektu so stratégiou Kritérium hodnoti, &i vystup (vysledok) projektu slizi
36 % ROP Sirsiemu okruhu obyvatelov sidla, tj. ¢ miesto
realizacie projektu predstavuje centralne verejné
max =72 b priestranstvo/centralnu €ast obce resp. centrélnu 0 alebo 4
pripustné minimum Gast' mestskej oblasti, ktora sloZi $irSiemu okruhu (diskvalifikacne
=44 b(61,11%) uzivatelov - obyvatelov obce/mesta a &i je projekt kritérium)
realizovany s cielom Ciastoéne zmiernit nasledky
povedni z roku 2010,
Stilad projektu so zameranim na | Kritérium hodnoti, ¢i sa miesto realizacie projektu
lokality najviac postihnuté nachddza v lokalitich najviac postihnutych
povedriami v roku 2010 povodiiami v roku 2010 v stilade s uznesenim vlady 0 alebo 4
SR €. 566/2010 a ¢i ziadatel' disponuje zaznamom (diskvalifikatné
verifikaénej komisie s presnym vykazom $kdd kritérium)
spdsobenych povodiami v roku 2010.
Prispevok projektu k realizacii | Kritérium hodnoti, &i projekt prispieva k realizacii
opravnenych &innosti opravnenych &innosti v ramci opatrenia 4.1. 04
Vhodnost projektu vzhladom na | Kritérium  hodnoti  projekt  vzhlfadom  na
vychodiskov( situaciu vychodiskovd  situaciu  aidentifikované  potreby 04
uzivatelov vysledkov projektu.
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i:
k horizontalnej priorite Trvalo = projekt prispieva k pineniu cielov horizontalnej
udrzatelny rozvoj priority Trvalo udrZatelny rozvoj
= deklarovany prispevok je adekvatne prepojeny 0-4
na meratelné ukazovatele vysledku a dopadu
horizontélnej priority Trvalo udrzatelny rozvoj
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i:
k horizontélnej priorite Rovnost' | = projekt prispieva k pineniu cielov horizontélne;
prileZitosti priority Rovnost' prilezitosti (napr. odstranenim
stavebnych bariér pre hendikepované a
imobilné osaby) 0-4
= deklarovany prispevok je adekvéatne prepojeny
na meralelné ukazovatele horizontalnej priority
Rovnost prilezitosti
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i:
k horizontalnej priorite = projekt  prispieva  kplneniu  principov
Marginalizované romske horizontélnej priority Marginalizované romske
komunity komunity
= deklarovany prispevok je adekvatne prepojeny 0-4
na meratelné ukazovatele vysledku adopadu
horizontalnej priority Marginalizované rémske
komunity
Sposob realizacie | Postdenie opodstatnenosti, Kritérium hodnoti
projektu jednoznacnosti a logickej a = (i sl planované aktivity jednoznatne popisané
Casovej previazanosti aktivit spolu s uvedenim terminov ich plnenia
vyznamnost’ projektu = yskutocnitelnost a logickost' jednotlivych aktivit
2% projektu 0-4
= previazanost aktivit projekiu na ciele projektu
max =44 b = previazanost aktivit projektu na meratelné

ukazovatele
= prispevok aktivit projektu aich vystupov ku




kompaktnému zlepdeniu stavu prvkov hmotne
infradtruktary

Prispevok projektu k zlepseniu
priestorovych podmienok

Kritérium hodnott:

= obsah a zameranie projektu

= spdsob, akym projekt prispeje k zlepSeniu
sucasného stavu  hmotnej  infrastruktdry
spdsobenom v dosledku povodni v roku 2010

= stavebno-technické riedenie (vzhladom na 0-4
vychodiskové podmienky), pre ktoré sa Ziadatel
rozhodol v projekte
= prispevok projektu  k zlepdeniu  Zivotného
prostredia (napr. vysadzanie zelene)
Posudenie bezpetnosti Kritérium hodnoti zvySenie bezpednosti verejnych
verejnych priestranstiev priestranstiev. 0-4
Rozpocet a Efektivnost vynaloZenia Kritérium hodnoti:
nakladova finanénych prostriedkov = i nie sO prekrotené maximalne  celkové
efektivnost’ z pohladu smernych opravnené vydavky na projekt uvedené vo
ukazovatelov (benchmark) vyzve 0-4
vyznamnost’ = i je dodrzana minimalna vyska verifikovane
24 % Skody
max =48b Posudenie rozpotiu z Kritérium hodnoti Elenenie rozpoGtu z hladiska
pripustné minimum | formélneho hladiska vydavkov, aktivit  adetailnosti a kompletnosti 04
=29 b (60,42%) rozpottu.
Posldenie rozpottu z vecného | Kritérium hodnoti rozpoget z pohladu primeranosti
hiadiska objemu jednotlivjch  poloZiek, hospodarnosti
projektu azpohladu nevyhnutnosti 04
a opodstatnenosti jednotlivych poloZiek pre spravnu
a efektivnu realizaciu aklivit projektu,
Administrativna, | Preukazanie dostatocnych Kritérium hodnoti, za akjch administrativnych,
odborna a personélnych, technickych a technickych a odbornych podmienok pristupuje
technicka odbornych kapacit Ziadatela pre | Ziadatel k realizacii projektu, napr. rozsah vyuzitia
kapacita ziadatel'a | implementéciu projektu vlastnych personéinych kapacit a ich odbornost,
uroven potrebného technického vybavenia a pod.
vyznamnost'
2% 0-4
max=4b
pripustné minimum
=2 b (50,00%)
UdrZatefnost' UdrZatelnost projektu z hladiska | Kritérium hodnoti  vplyv projektu na  Zivotné
projektu dopadu na Zivotné prostredie prostredie, namd z  hladiska  pripadne]
prevencieleliminacie dopadov povodni
vyznamnost’ v budtcnosti, resp. hodnoti stivis projektu s inym 0-4
16% aktivitami realizovanymi ziadatelom tykajucimi sa
prevencie buddcich povodni.
max=232b - -
pripustné minimurm Udrzalgln'osl pro;e_zklu HOG‘HOII sa fmancn_a ydr;atelnpst pfolektu'
= 19 b (59,38%) z finanéného hladiska vzhladom na aspekty finanénej analyzy (spravnost
' vipodtu vysky NFP, relevantnost odborného 0-4
odhadu hospodarenia a pod.).
Udrzatelnost' projektu z hladiska | Hodnotf  sa  udrZatelnost  projektu,  ktorej
zabezpetenia vychodiskom je zabezpecenie finanénych zdrojov 0 alebo 4
spolufinancovania projektu Ziadatela na Ucely spolufinancovania projektu (diskvalifikagné
v poZadovanej miere, ¢ uZ zvlastnych zdrojov Kritérium)
alebo inych zdrojov.
Udrzatelnost projektu z hladiska | Kritérium  hodnoti  rizikovost  realizacie a
vlastnickych a inych prav k udrZatelnosti projektu z hladiska vlastnickych a 04

nehnutelnostiam

inych  prav  k nehnutelnostiam s ohladom na
uznesenie viady SR ¢. 45/2008.




Prepojenie projektu s dalgimi
relevantnymi
aktivitamifprojektmi v regione

Kritérium hodnoti, do akej miery je projekt
prepojeny s dalsimi relevantnymi
aktivitami/projektmi v regione, synergiu s inymi
operacnymi programami.

04

Maximalny Vyznamnost'
pocet bodov skupiny Pripustné minimum
v skupine kritérii kritérii

1. Vhodnost a uc¢elnost’ projektu
Maximum v 1. Pripustné minimum v 1. o
skupine 72 b 36,00 % skupine 44 b 61,11%
2. Spbsob realizacie projektu
Maximum v 2. Pripustné minimum v 2. G
skupine 44 b 22,00 % Shilting 26 b 59,09%
3. Rozpodet a nakladova efektivnost’ -
Maximum v 3. : Pripustné minimum v 3. o
skupine 48 b 24,00 % skupine 29 b 60,42%
4. Administrativna, odborné a technicka kapacita Ziadatela
Maximum v 4. 5 Pripustné minimum v 4. 5
skupine 4b 2,00 % skupine 2b 50,00 %
5. Udrzatelnost projektu
Maximum v 5. e Pripustné minimum v 5. G
skupine 32b 16,00 % skupine 19b 59,38 %
Maximalny pocet s Pripustné minimum 5
b 200 b 100,00 % il 120b | 60,00 %

c) projekty rozvoja obci s romskymi osidleniami vo

postihnutych povodnami

vidieckom prostredi — obnova vybranych obci

Skupina kritérii - = e
‘ajejvyznamnost | Hodnotiace kritérium : Predmethodnofenia
Vhodnost a Stlad projektu s cielmi ROP, Kritérium hodnoti, do akej miery s ciele projekiu v
celnost projektu | prioritne] osi a opatrenia stlade s cielmi ROP, pricritnej osi a opatrenia 4.1
ROP. 5 04
;éz;amnost. Sulad projektu so stratégiou Kritérium hodnoti:
? ROP = & vystup (vysledok) projektu slazi Sirsiemu
_ okruhu  obyvatelov  separovanej,  resp.
= 7? b E segregovanej Casti obce vo vidieckom prostredi 0 alebo 4
P rlpustne1n11|1n;/mum adi je projekt realizovany s cielom Ciastocne 1 (diskvalifikatné
=ad b (81, 11%) zmiernit nasledky povedni y roku 2010 Kritérium)
= ¢i sa miesto realizicie projektu nachadza
vobci  so schvalenou lokdlnou stratégiou
komplexného pristupu
Stlad projektu so zameranim na | Kritérium hodnoti, ¢i sa miesto realizécie projekiu
lokality najviac postihnuté nachddza v lokalitach najviac postihnutych
povodiiami v roku 2010 povodiiami v roku 2010 v sllade s uznesenim 0 alebo 4
viady SR ¢. 566/2010 a¢i Ziadatel disponuje | 4 (diskvalifikagné
zaznamom  verifikacne] komisie s  presnym kritérium)
vykazom $kdd sposobenych povodiiami v roku
2010.
Prispevok projektu k realizacii Kritérium hednoti, ¢i projekt prispieva k realizacii
opravnenych ¢innosti opravnenych &innosti v ramci opatrenia 4.1, 4 0-4
Vhodnost projektu vzhladom na | Kritérium  hodnoti  projekt  vzhladom  na
vychodiskov( situaciu vychodiskovi  situdciu  a identifikované potreby 4 04
uzivatelov vysledkov projektu.




Prispevok projektu
k horizontalnej priorite Trvalo
udrzatelny rozvoj

Prispevok projektu
k horizontalnej priorite Rovnost
prileZitosti

Prispevok projektu

k horizontalnej priorite
Marginalizované romske
komunity

projektu jednoznacnosti a logickej a
Casovej previazanosti aktivit
projektu

vyznamnost:

22%

max =44 b
pripustné minimum
=26 b (59,09%)

Spésob realizacie | Postdenie opodstatnenosti,

Kritérium hodnoti, &;

*  projekt prispieva k plneniu cielov horizontalnej
priority Trvalo udrzatefny rozvoj

* deklarovanj  prispevok je adekvatne
prepojeny na meratelné ukazovatele vysledku
adopadu  horizontalnej priority  Trvalo
udrzatelny rozvoj

Kritérium hodnoti, &:

®  projekt prispieva k plneniu cielov horizontalne;
priority Rovnost prilezitosti (napr. odstranenim
stavebnych bariér pre hendikepované 3
imobilné osoby)

®* deklarovany  prispevok je adekvatne
prepojeny  na  meratelné  ukazovalele
horizontélnej priority Rovnost prilezitosti

Kritérium hodnoti, ¢i:

= projekt  prispieva kplneniu  principov
horizontélnej priority Marginalizované romske
komunity

= deklarovany  prispevok je adekvatne
prepojeny na meratelné ukazovatele vysledku
a dopadu horizontalnej priority Marginalizované
rémske komunity

ritérium hodnoti

= Ci sU planované aktivity jednoznacne popisané
spolu s uvedenim terminov ich plnenia

= uskutonitelnost' a logickost jednotlivich aktivit
projektu

® previazanost aktivit projektu na ciele projekiu

* previazanost aklivit projsktu na meratelné
ukazovatele

® prispevok aktivit projektu aich vystupov ku
kompakinému zlepseniu stavu prvkov hmotnej
infrastruktary

0-4

K

04

0-4

0-4

Prispevok projektu k zZlepSeniu
priestorovych podmienok

Kritérium hodnoti;

* obsah a zameranie projektu

= spdsob, akym projekt prispeje k zlepseniu
sitasného  stavu hmotnej  infradtruktary
spdsobenom v dasledku povodni v roku 2010

* slavebno-technické rieSenie (vzhladom na
vychodiskové  podmienky), pre  kioré sa
Ziadatel rozhodol v projekte

* prispevok projektu k zlepeniu  Zivotného
prostredia (napr. vysadzanie zelene)

Postdenie bezpecnosti
verejnych priestranstiev

Kritérium hodnoti zvysenie bezpecnosti verejnych
priestranstiev.

Rozpocet a
nakladova
efektivnost’

Efektivnost vynalozenia
finangnych prostriedkov

z pohladu smernych
ukazovatelov (benchmark)

vyznamnost:

Kritérium hodnoti:

= Ci nie sG prekrodené maximalne celkové
opravnené vydavky na projekt uvedené vo
vyzve

= & je dodrzana minimalna vyska verifikovanej
Skody

0,
4% Postdenie rozpoétu z

max = 48 b formalneho hladiska

pripustné minimum

Kritérium hodnoti ¢lenenie rozpotu z hladiska
vydavkov, aktivit  a detailnosti a kompletnosti
rozpodtu.

04

0-4

0-4

0-4

=29b(6042%) [ Posidenie rozpo&tu z vecného

hfadiska

N

Kritérium hodnoti rozpoéet z pohladu primeranosti
objemu  jednotlivjch  poloziek, hospodarnosti
projektu a z pohladu nevyhnutnosti
aopodstatnenosti  jednotlivjch  poloziek pre
spravnu a efektivnu realizaciu aktivit projektu.

0-4




Administrativna, | Preukazanie dostatotnjch Kritérium hodnoti, za akych administrativnych,
odbornd a personalnych, technickych a technickych a odbornych podmienok pristupuje
technicka odbornych kapacit Ziadatela pre | Ziadatel k realizacii projektu, napr. rozsah vyuZitia
kapacita ziadatela | implementaciu projektu vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost,
Uraven potrebného technického vybavenia a pod.
vyznamnost’
29 1 0-4
max=4b
pripustné minimum
=2b(50,00%)
Udrzatelnost’ Udrzatelnost' projektu z hladiska | Kritérium hodnoti  vplyv projekitu na Zivotné
projektu dopadu na Zivotné prostredie prostredie, najma z  hladiska pripadnej
prevencie/eliminacie  dopadov  povodni v
budiicnosti, resp. hodnoti stvis projektu s inym 3 0-4
vyznamnost' aklivitami realizovanymi Ziadatelom tykajicimi sa
16% prevencie buddcich povodni.
max=32b Udrzatelnost' projekiu Hodnoti sa finanénd udrzatelnost projekiu
pripustné minimum | Z finanéného hladiska vzhladom na aspekty finanénej analyzy (spravnost
= 19 b (59,38%) vypoCtu vySky NFP, relevantnost odborného 1 0-4
odhadu hospodarenia a pod.).
Udrzatelnost projeklu z hladiska | Hodnoli  sa  udrzatelnost  projektu,  kiore]
zabezpecenia spolufinancovania | vichodiskom je zabezpegenie finanénych zdrojov 0 slebait
projektu Ziadatela na udely spolufinancovania projektu 1 (diskvalifikacné
v poZadovanej miere, ¢i uZ zvlasinych zdrojov Kritérium)
alebo inych zdrojov.
UdrZatelnost projektu z hladiska | Kritérium  hodnoti  rizikovost  realizacie a
vlastnickych a inych prav k udrZatelnosti projektu z hladiska vlastnickych a
nehnutelnostiam inych prav  k nehnutelnostiam s ohlfadom na 1 04
uznesenie viady SR €. 45/2008.
Prepojenie projektu s dal§imi Kriterium hodnoti, do akej miery je projekt
relevantnymi aktivitami/projektmi | prepojeny s dalsimi relevantnymi
v regione aktivitamilprojektmi v regione, synergiu s inymi 2 0-4
operaCnymi programami,

Maximalny pocet | Vyznamnost
bodov v skupine skupiny Pripustné minimum
kritérii kritérii

1. Vhodnost a G¢elnost projektu
Maximum v 1. Pripustné minimum .
skupine 72b 36,00 % v 1. skupine 44 b 61,11%
2. Spbsob realizacie projektu
Maximum v 2. 5 Pripustné minimum b
skupine 44 b 22,00 % v 2. skupine 26b 59,09%
3. Rozpoéet a nakladova efektivnost'
Maximum v 3. " Pripustné minimum -
skupine 48 b 24,00 % v 3. skupine 29b 60,42%
4. Administrativna, odborna a technicka kapacita Ziadatela
Maximum v 4. 5 Pripustné minimum o
skupine +0 2.00 % v 4. skupine b S0
5. Udrzatelnost projektu
Maximum v 5. o Pripustné minimum 6
skupine 32b 16,00 % v 5. skupine 19b 59,38 %
Maximalny pocet 2 Pripustné minimum 5
bodby 200 b 100,00 % o8 120b | 60,00 %




Opatrenie 5.1 Regionalne komunikacie zabezpeéujuce dopravnii obsluznost’

regionov

regionalne komunikacie - obnova ciest vo vybranych oblastiach postihnutych povodnami

prostredia
= prispevok projektu k zvySeniu bezpednosti

Skupina kritérii i - _ R e e E :
_aje] vyznamnost' Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Vahy _Body
Vhodnost' a Sulad projektu s cielmi ROP, Kritérium hodnoti ¢ ciele projekiu si v sdlade
Gcelnost projektu | prioritnej osi a opatrenia s cielmi ROP, pricritnej osi a opatrenia 5.1 ROP. 4 04
zhamnost: Silad projektu so stratégiou Kritérium hodnoti, & je projekl zamerany na
28% ROP zvySenie Grovne dopravno-technického stavu ciest

Il. a lll. triedy, ktoré boli poskodené v ddsledku
max =560 povodni v roku 2010. Ide o cesty, ktoré Oalebo4
pHpdsine Iy zabezpetuji dopravni obsluznost do polov rastu| 1 (diskvalifikacné
=34 (60,71%) (t]. prepojenie obci, ktoré st pdlmi rastu s obcami Kritérium)
vich spadovom GUzemi, ktoré nie si pdlmi rastu
v zmysle stralégie ROP).
Stlad projektu so zameranim na | Kritérium hodnoti, & sa mieslo realizacie projektu
obnovu infrastruktury ciest Il. a | (infrastruktira) nachadza v lokalitach najviac
III. triedy v nadvéznosti na postihnutych povodriami v roku 2010 v sdlade s
lokality najviac postihnuté uznesenim vlady SR ¢ 566/2010 adi Ziadatel 0 alebo 4
povodiami v roku 2010 disponuje ,Prehladom vydavkov* vynaloZenych na 1 (diskvalifikatné
povodiové zabezpeCovacie prace avydavkov na kritérium)
povodiove zachranné prace s presnym  vykazom
§kad spdsobenych povodiiami v roku 2010.
Charakteristika dopravno- Kritérium hodnoti  Groven  dopravno-technického
technického stavu komunikacie | stavu predmetného Useku komunikacie v dosledku
povodni v roku 2010 aoCakavany stav po| 5 0-4
zrealizovani projektu.
Prispevok projektu Kritérium hodnoti;
k horizontalnej priorite Trvalo = projekt prispieva k pineniu cielov horizontélnej
udrzatelny rozvoj priority Trvalo udrzatelny rozvoj
* deklarovany prispevok je adekvétne prepojeny | 3 04
na meratelné ukazovatele vysledku a dopadu
horizontalnej priority Trvalo udrzatelny rozvoj
Sposob realizacie | Posidenie opodstatnenosti, Kritérium hodnoti:
projektu jednoznacnosti a logickej a = (i sl planované aktivity jednoznacne popisané
Casovej previazanosti aktivit spolu s uvedenim terminov ich plnenia
projektu = uskutocnitelnost’ a logickost' jednotlivych aktivit 3 04
vyznamnost’ projektu
28% = previazanost aklivit projektu na ciele projektu
= previazanost aklivit projektu na meratelné
max =56 b ukazovalele
pripustné minimum [
= 34 b (60,71%) Uroven stavebno-technickéhe | Kritérium hodnoti:
rieSenia = stavebno-technické rieSenie (vzhladom na
vychodiskové podmienky), pre ktoré sa Ziadatel
rozhodol v projekte 7 04
= lyp intervencie na komunikacii
= typ pripadnej intervencie vo vztahu k ckolitému
prostrediu komunikacie
Prispevok projektu k realizacii | Kritérium hodnoti:
opravnenych éinnosti = prispevok projektu  k zlepSeniu  Zivotného . -




Rozpocet a Efektivnost' vynalozenia Kritériom je miera efektivnosti  vynaloZenych
nakladova finanénych prostriedkov prostriedkov vypoéitana na zaklade podielu objemu
efektivnost’ 2z pohladu smernych vydavkov na konkrétny projekt a poctu
ukazovatelov (benchmark) km  zrekon3truovanej/ vybudovanej komunikacie
(vid benchmark) a prirovnana k previadajicim
vyznamnost: hodnotam pre opatrenie. 5 0-4
26% Benchmark pre jednotlivé aktivity opatrenia:
- rekonslrukcia a modernizacia ciest I1. a lll. triedy:
max =52 b 33 200 - 266 000 EUR/Kkm
pripustné minimum - vystavba novych Gsekov ciest II. a lll, triedy:
=30 b (57,69%) 166 000 - 498 000 EUR/km
Posudenie rozpottu z Kritérium hodnoti ¢lenenie rozpoétu z hladiska
formalneho hladiska vydavkov, akfivit adetailnosti  a kompletnosti 3 04
rozpoctu.
Postidenie rozpottu z vecného | Kiitérium hodnoti rozpocet z pohladu primeranosti
hladiska objemu  jednotlivjch  poloziek, hospodarnosti
projektu az pohladu nevyhnutnosti 5 04
a opodstatnenosti jednotlivich poloZiek pre spravnu
a efektivnu realizciu aktivit projektu.
Administrativa, Preukazanie dostatocnjch Kriterium hodnoti za akych administrativnych,
odborna a personalnych, technickych a technickych a odbornych podmienck pristupuje
technicka odbornych kapacit Ziadatela pre | Ziadatel k realizécii projektu, napr. rozsah vyuzitia
kapacita Ziadatela | implementaciu projektu vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost,
Groven potrebného technického vybavenia a pod.
vyznamnost' 1 0-4
2%
max=4b
pripustné minimum
=2b(50,00%)
UdrZatel'nost’ Udrzatelnost projektu zo Hodnoti sa vecnad udrzatelnost projektu, ktorej
projektu strategického hladiska vychodiskom je zhodnotenie vytaZzenia komunikacie
a schopnost' vykonaval pravideln(i idrzbu a opravy | 4 0-4
ciest.
vyznamnost’ ; = = —
16% Udrzatelnost projekiu z hladiska | Kritérium  hodnoti  rizikovost  realizacie  a
vlastnickych a inych prav k udrZatelnosti projektu z hladiska vlastnickych a
max =32 b nehnutelnostiam inych prav k nehnutelnostiam s ohladom na 3 0-4
pripustné minimum uznesenie viady SR &. 45/2008.
=20 b(62,50%) i
UdrZatelnost projektu z hfadiska | Hodnoti  sa  udrzatelnost  projektu,  ktore]
zabezpeCenia vjchodiskom je zabezpecenie financnych zdrojov 0 alebo 4
spolufinancovania projektu Ziadatela na Gely spolufinancovania projektu 1 (diskvalifikagné
v pozadovanej miere, ¢i uZz zvlasinych zdrojov Kritérium)
| alebo inych zdrojov.

Maximalny Vyznamnost'
pocet bodov skupiny Pripustné minimum
v skupine kritérii kritérii

1. Vhodnost a ugelnost' projektu
Maximum v 1. o Pripustné minimum G
skupine 66 b 28 % v 1. skupine 24 b 60,71 %
2. Spbsob realizacie projektu
Maximum v 2. 8 Pripustné minimum g
skupine 56 b 28 % v 2. skupine 34 b 60,71 %
3. Rozpodet a nakladova efektivnost
Maximum v 3. 5 Pripustné minimum 5
skupine 22k 26% v 3. skupine 08 57,69 %
4. Administrativna, odborna a technicka kapacita Ziadatela
Maximum v 4. | 4b 2% | Pripustné minimum | 2b | 50,00 %




skupine l {
5. Udrzatelnost projektu

| v 4. skupine | ]

Maximum v 5. Pripustné minimum
skupine 32b 16 % v 5. skupine 20 b 62,50 %
Maximalny pocet o Pripustné minimum
Boday 200 b 100,00 % s 120 b 60,00 %

Vyberové kritéria v ramci ROP

Viyberovy proces predstavuje komplexné postdenie projektov, ktoré sa na zaklade hodnotiaceho procesu
kvalifikovali do vyberového procesu vramci prislusnej vyzvy, resp. hodnotiaceho kola vyzvy. V procese
vyberu Riadiaci orgén pre Regiondlny operacny program posudzuje dopytovo-orienované projekty
komplexne sohladom na nasledovné kritérid vyberu schvalené Monitorovacim vyborom pre ROP
v uvedenom poradi:

P.c. Kritérium

Sposoh aplikacie kritéria

V pripade, Ze Ziadost dosiahne minimalny pocet bodov z odborného
hodnotenia pre prisludné opatrenie ROP a zaroveri dosiahne aj pripustné
minimum bodov v jednotlivych skupinach hodnotiacich kritérii a vyhovie
vodbornom hodnoteni v kazdom z diskvalifikacnych kritérii, povazuje sa
toto kriterium za spinené. Riadiaci organ pre ROP zoradi Ziadosti, ktoré
spinili podmienky odborného hodnotenia podfa poétu bodov ziskanych
v odbomom hodnoteni.

1. | Vysledky odborného hodnotenia

Ziadost sa posudzuje z hladiska kumulativneho prispevku k skupinam
hodnotiacich  kritérii ,Vhodnost a tcelnost projektu” a,Spdsob
realizacie projekfu",

2 Viyznamny prinos projektu
" | kplneniu cielov ROP

Predmetom posudzovania je geografické umiestnenie projektu z hladiska
primeraného  Uzemného rozloZenia podpory vramci ROP na zaklade
najaktuinejsich dostupnych tdajov o napiiani indikativnych regionalnych
alokacii vCase uskutoénenia procesu vyberu. Kritérium sa neaplikuje
vpripade vyziev na predkladanie Ziadosti o NFP s vopred stanovenym
zoznamom Ziadatelov pomoci a v pripadoch, kde to ROP wylucuje.

3. | Geografické umiestnenie projektu

Posudzuje sa, ¢i Ziadost o NFP je sUfastou odsthlasenych lokalnych

Uplatnenie komplexnsho pristupu stratégii komplexnéeho pristupu. Kritérium sa neaplikuje v pripade, Ze vyzva

pri rieseni problematiky

na predkladanie Ziadosti o NFP

4, - S na predkladanie Ziadosti o NFP je zamerana vyhradne na predkladanie
marglnalizovanychzbmskeych siadosti oNFP, kioré tvoria sicast schvdlenjch lokalnych siratégi
komunit ; 4

komplexného pristupu.
Ziadosti o NFP s( zoradené na zaklade ich poradia podia potu ziskanych
Vyska alokacie finanénych bodov po aplikovani predchadzajlicich vyberovych kritérii v rozsahu
5. | prostriedkov na prislusnd vyzvu alokovanych finanénych prostriedkov pre prisludni vyzvu na predkladanie

Ziadosti o NFP. Riadiaci organ pre ROP sleduje neprekrocenie alokécie na

danu vyzvu.

V pripade, Ze viac Ziadosti o NFP dosiahne rovnaké bodové hodnotenie a vzhladom k alokacii nebude
mozné podporit’ vSetky tieto Ziadosti, budi uprednostiiované Ziadosti o NFP, ktoré ziskaju vy$si podet
bodov v ramci skupiny hodnotiacich kritérii ,Rozpocet a nakladova efektivnost”. V pripade, Zze nadalej
pretrvava rovnaky pocet bodov, budd uprednostnené ziadosti o NFP, ktoré ziskaju vy$&i pocet bodov
v rdmci skupiny hodnotiacich kritérii ,Udrzatelnost’ projektu”.

V pripade individualnych projektov sa aplikuju nasledovné vyberové kritéria:

V pripade opatrenia 6.1 ROP sa aplikuje len prvé a piate vyberové kritérium schvalené Monitorovacim vyborom
pre ROP,( tj. ,Vysledky odborného hodnotenia“ a ,Vyska alokacie finanénych prostriedkov na pisomné
vyzvanie") pricom minimalny poet bodov, ktoré Ziadost' dosiahla v odbornom hodnoteni musi byt minimalne 75
% z maximalneho mozného po¢tu bodov (v sllade so schvalenymi hodnotiacimi kritériami pre opatrenie 6.1
ROP). Pri posudzovani vyberového kritéria sa vychéadza predovsetkym zo zaverov odborného hodnotenia
Ziadosti o NFP.



V pripade opatrenia 7.1 ROP Monitorovaci vybor pre ROP schvalil nasledovné vyberové kritéria:

a) dosiahnutie v odbornom hodnoten; aspon minimalne pozadovanej bodovej hranice v ramgi kazdej
z piatich skupin hodnotiacich kritérif;

b) vyhovenie v odbornom hodnoteni v kaZzdom z diskvalifikagnych kritérii:

c) dosiahnutie v odbornom hodnoten; celkovo aspori minimalnej pozadovanej trovne 110 bodov z 200
bodov.



